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iir den tiefen Fall der SPD in
der Wahlergunst werden

derzeit viele Griinde ange-

: | fuhrt. Aus psychologischer Sicht
- | verliert eine Partei vor allem dann
-| an Relevanz und Vertrauen, wenn

sie ihre Kernwerte und Prinzipien
nicht mehr pflegt. Im Fall der SPD

Sigmar als nach Erzengel Gabriel,
der auf die Hilflosigkeit und Un-
miindigkeit des Wihlers setzt.
Gabriels Auftritt mit der Putz-
frau Susanne Neumann wirkte da-
gegen wie ein Moment der Hoff-
nung, dass ein Seit’ an Seit’ auch
| noch heute funktionieren kann.

\Briider im Schatten der Freiheit

Um ihre Kernwerte zu schiitzen und wieder als eine Partei des
Aufbruchs zu erscheinen, miisste die SPD die grof3e Koalition verlassen

lidaritét ernst, kann sie ihren Wéh-
lern nicht — wie die AfD — verspre-
chen, den Wohlstandskuchen blof
am heimischen Esstisch neu zu
verteilen. Solange die SPD keine
schliissige Auflosung fiir das glo-
bale Gerechtigkeits-Dilemma an-
bietet, schiirt sie nur noch die Ver-

dabei  meines
Erachtens um
Aufbruch — Ge-
rechtigkeit —
Briiderlichkeit.
Briiderlich-
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unsicherung
derjenigen, die
sich ohnehin be-
reits abgehéngt
fiihlen.

Einst war die
SPD als eine

bedeutete i

fiir die SPD frither, auf Augenhohe
mit Mitgliedern und Wahlern zu
agieren. Das selbstverstindliche
Duzen der,,Genossen* signalisiert
solidarische Nahe und Verbunden-
heit. ,,Wann wir schreiten Seit’ an
Seit’, heiit es zu Beginn der SPD-

99 Inzwischen zweifeln
die Wihler; gleich welcher
Partei, zunehmend

daran, dass sie von den
Spitzenpolitikern
wirklich gesehen und
verstanden werden

Hymne. Dieses Briiderlichkeits-
Gebot fiihrte stets zu einem Arg-
wohn der Partei gegeniiber Fiih-
rungspersonlichkeiten wie Hel-
mut Schmidt, sobald sie sich auto-
ritar und bestimmend zeigten.

Die SPD versprach ein besonde-
res Verstandnis fir die Lebens-
wirklichkeit der Menschen, weil
ihre Politiker eben nicht abgeho-
ben und altviterlich, sondern aus
briderlichem Gemeinsinn handel-
ten. Inzwischen zweifeln die Wah-
ler, gleich welcher Partei, zuneh-
mend daran, dass sie von den Spit-
zenpolitikern wirklich  gesehen
und mit ihren Fragen, Zerrissen-
heiten und inneren Widerspriichen
verstanden werden. Der daraus re-
sultierende Entfremdungsprozess
zwischen Volk und Volksvertre-
tern hat der SPD aber mehr ge-
schadet als anderen Parteien.

Die Entfremdung wird noch ver-
starkt, wenn SPD-Chef Sigmar
Gabriel seine Partei als Schutz-
macht des kleinen Mannes be-
zeichnet. In Zeiten, in denen be-
reits Kinder mit ihrem Smartpho-
ne ein Zepter der Macht in Handen
halten, das ihnen ein Gefiihl von
totalem Zugriff auf die Welt und
| gegoogelter Allwissenheit  gibt,
| will kein Erwachsener mehr als
,kleiner Mann* betrachtet werden.
Gabriels  Schutzmacht-Offerte
klingt zudem weniger nach Bruder

Fiir einen Augenblick schien es
moglich, wieder zu einer gemein-
samen Sprache und Sicht zu gelan-
gen, gepragt durch Klarheit, Ein-
fachheit, Ehrlichkeit, Konsequenz.

Auch beim Prinzip der Gerech-
tigkeit fallt die SPD-Bilanz er-
niichternd aus. Nach 14 Jahren Re-
gierungsbeteiligung geht es dem
Land wirtschaftlich zwar besser,
aber gerechter ist es nicht gewor-
den. Viele Menschen haben das re-
signative Gefiihl, in einer Zwei-
Klassen-Gesellschaft zu leben, in
der die Lebensverhiltnisse zuse-
hends ,,verhartzen*, die Aufstiegs-
chancen schwinden und die per-
sonliche Leistung nicht geniigend
wertgeschitzt wird.

Es ist sicher richtig, dass die
SPD wieder stérker auf das Prinzip
Gerechtigkeit setzen will. Mit
Blick auf die Zukunft gerit sie da-
bei aber in ein neues Dilemma.
Seit der Flichtlingskrise hat das
Thema eine globale Dimension
bekommen. Chancen- und Vertei-
lungsgerechtigkeit liegen nicht
nur in Deutschland im Argen.
Langfristig wird nur die Losung
des globalen Gerechtigkeitsprob-
lems die Armen und Verdammten
dieser Erde daran hindern, sich
nach  Europa  aufzumachen.
Nimmt die SPD die Gerechtigkeit
im Sinne einer internationalen So-

Partei des Auf-
bruchs angetreten. Sie wollte die
Verhéltnisse nicht konservieren,
sondern , fortschrittlich umge-
stalten. Die groBen gesellschaftli-
chen Aufbriiche der vergangenen
Jahrzehnte aber sind nicht mehr
von ihr ausgegangen. Initiativ wa-
ren Griine, Linke, temporér die Pi-
raten mit ihrer radikalen Freiheits-
Ideologie und jetzt die AfD, die ih-
re Rolle riickwirts in eine abge-
schottete D-Mark-Republik als
Fortschritt zu verkaufen sucht.

Aufbruchsgeist verstromt die
SPD auch in der groBen Koalition
nicht. Hier hat sie die Rolle des be-
flissenen Juniors, der Mutter Mer-
kel beispringt, wenn der Seehofer
Horst wieder mal aus der Rolle
fallt. So entwickelt die SPD aber
kein eigensténdiges Profil —zumal
ihre Erfolge, wie der Mindestlohn,
umstandslos Merkels Fiirsorglich-
keit gutgeschrieben werden. Um
wieder als Partei des Aufbruchs
statt als Nesthocker des Machter-
halts zu erscheinen, miisste die
SPD die Koalition verlassen. Das
konnte sie auf den Weg zur Selbst-
besinnung und wirklichen Ausein-
andersetzung fithren. Am Ende des
Weges stiinden dann womdoglich
ein neues Verstandnis des Wihlers
und eine eigenstindige Vision ei-
ner lebenswerten, gerechten Ge-
sellschaft in der digitalen Welt.




